(Manary Logging Company Photo)

MAGNIFICENT SPRUCE in Manary Logging Company stand



Zuwachstrends: Durchmesser / Grundflache
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Kohnle et al. 2014: Zuwachstrends im Spiegel langfristiger Versuchsflachen, AFJZ



Zuwachstrends: Baumartenvergleich eriod. io)
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Kohnle et al. 2014: Zuwachstrends im Spiegel langfristiger Versuchsflachen, AFJZ



Bonitatsentwicklung: Fichte
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Yue et al. 2014: An approach to assessing site index changes, For Ecol Man



Bonitatsentwicklung: Fichte, Differenzierung
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Yue et al. 2014: An approach to assessing site index changes, For Ecol Man



Umweltfaktoren: Vergleich
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Malde fur kurzfristigen Zuwachsstress
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Lloret et al. 2011. Components of tree resilience



Getestet fur Zuwachs in
Bergmischwaldern im Jahr 2003
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Danescu et al. 2018: Stability of tree increment, For Ecol Man
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Danescu et al. 2018: Stability of tree increment, For Ecol Man



Projektion der
Wuchsleistungskraft
(Bonitat) bis 2100

2 Modellansatze:

(1) nur raumlich differenzierte Daten
,Space-for-time"“ Substitution

(2) raumlich und zeitlich differenzierte Daten
,State-space” Ansatz



Projektion Bonitaten 1. Baumarten

relative Veranderung zu 2007
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Projektion Bonitaten 1. Baumarten

relative Veranderung zu 2007
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Projektion Bonitaten 1: Regionen
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Projektion Bonitaten 2:
Fichten-Versuchsflachen angewendet auf BWI3-Punkte
Szenarien RCP4.5, 8.5
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Projektion Bonitaten 2: Einfluss Klima und Bonitatsniveau
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Projektion Bonitaten 2: Einfluss Stickstoffeintrage
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Zusammenfassung Waldwachstum und Klimawandel

Lanqgfristige Wachstumstrends bisher

Ab 1950er: +

Seit 1990er: - (iR, iG, iBonitat): N-Eintrage neben Klimaeffekten!

Kurzfristige, durrestress-bedingte Wachstumstrends
Fichte von starken Einbuf3en betroffen

Tanne zeigt sich recht robust (resistent und resilient)

Projektionen

Bonitatsabnahmen bis 2100 um 20 % derzeit wahrscheinlich (Fi, Bu, Ei)
Hauptverluste: bessere Standorte, niedrigere Lagen, 2. Halfte des 20. Jahrhunderts

N-Eintrdge haben grol3en Einfluss; zukiinftige Eintrage unbekannt; Kompensationseffekte N
vs. Klima mdglich

Modellansatze mussen noch erheblich ausgeweitet werden! Wir sind noch nicht fertig!

Forstliche Versuchs-
und Forschungsanstalt
Baden-Wirttemberg




Waldwachstum im
Klimawandel

Ulrich Kohnle, Axel Albrecht, Chaofang Yue, Elke Lenk, Adrian Danescu




Danke!

v furs Zuhoren

v far Ihre Fragen
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