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Waldumbau im Klimawandel




Auswirkungen auf Waldbestandsebene: Entmischung?

schwacher Verbiss starker Verbiss

- Langfristiger Verlust okologisch
wichtiger Baumarten fur die neue
Waldgeneration!

- ,Hoffnungstriger” im Klimawandel
sind besonders gefahrdet
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Lebensraumanspruche von Rehen

* bevorzugte Nahrung: j1-3
* ganzjahrig: Brom- und Himbeere
* Fruhling: Graser und Krauter
« Sommer: Laubbaume und Straucher

* Winter: Nadelbaume (Knospen und Triebe)

* income breeder: hoher Energiebedarf s

* Grofde und Art der Lebensraumnutzung hangen von vielen Faktoren ab

* Je ,besser” der Lebensraum, desto kleinflachiger und damit von mehr Individuen
kann er genutzt werden. 17, s
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Was beeinflusst die Streifgebietsgrofde von Rehen?

Oikos 118: 12991306, 2009
doi: 10.1111/).1600-0706.2009.17346.x,
0 2009 The Authors. Journal compilation © 2009 Oikos
Subject Editor: James Roth. Accepred 13 February 2009
L]

What shapes intra-specific variation in home range size? A case study
of female roe deer

— Telemetriestudie mit 51
weibliche Rehen

Sonia Said, Jean-Michel Gaillard, Olivier Widmer, Francois Débias, Gilles Bourgoin,
Daniel Delorme and Céline Roux

. Sard, O. Widmer, D. Delorme and C. Rowx, Office National de la Chase et de la Faune Sauvage, Centre National d Etudes et de Recherches
Appliquées Cervides-Sanglier, 85his Avense de Wagram, FR-75017 Paris, France. — [-M. Gaillard (gaillard@biomserv. univ-fyonl_fr),
F. Détrias and G. Bowrgoin, Unite Mixte de Recherche 5558 Biometrie et B iologie E volutive, Batinent 711, Univ. Claude Bermard Lyon 1, 43
Bowlevard du 11 novembre 1918, FR-69622 Villeurbanne Cedex, France. [9]

« Jahreszeit: Winter > Sommer
* Alter: altere Geifsen < jungere Geifsen
« Qualitat: "gutes” Habitat < “schlechtes” Habitat

-> Verfiigbare Menge der Nahrungsressource entscheidend
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Habitatnutzung bei Entstehen von Freiflachen

FoREST. .
Forest Ecology and Management AT i
& Volume 195, Issues 1-2, 28 June 2004, Pages 237-242 va% B \\i."
EISEVIER =
. .. P
The effects of hurricane Lothar on habitat use — Telemetriestudie mit 6 ﬁ
of roe deer

weiblichen Rehen vor und
g;:iceori\:fli{clﬂ;:j, Sonia Said ® o, =, Jeremy Miroir ?, Patrick Duncan 5, Jean-Michel Gaillard ¢, nach Lothar

Show more ~

W20 «

+ Add to Mendeley o2 Share %8 Cite

https://doi.org/10.1016j.foreco.2004.02.021 = Get rights and content = [10]
]

T

« Streifgebiete um >50 % verkleinert

* Nutzungsschwerpunkt auf den Windwurfflachen
—> Ursache: Verbesserung der Habitatqualitat
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Schwankende Nahrungsqualitat? F“

Translator Disclaimer

1June 2008
Seasonal variation in diet composition and

similarity of sympatric red deer Cervus Nahrwert von Rubus-Arten von Frost im
elaphus and roe deer Capreolus capreolus Spatjahr abhingig

David Storms, Philippe Aubry, Jean-Luc Hamann, Sonia Said, Hervé Fritz, Christine Saint-Andrieux, Frangois Kiein

Author Afflliations +

[11]

Wildlife Biology, 14(2):237-250 (2008). https./doi.org/10.2081/0909-6306(200814[237.SVIDCA]2.0.CO;2

OIKOS 114: 311321, 2006

Pflanzen auf Freiflachen mit geringerem
Stickstoff- und hoherem Tanningehalt.

Tolerance of understory plants subject to herbivory by roe deer

Barbara Maoser and Martin Schiitz

Maoser, B. and Schiitz, M. 2006. Tolerance of understory plants subject to herbivory by [1 2]
roe deer. — Oikos 114: 311-321.

=» Trade-Off Situation
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Freiflachen aus Sicht des Rehwilds... F“

) Nahrungsverf@gparkeit * Verkleinerung Streifgebiete
? Nahrungsqualitat ~ —— #Reproduktionsrate - Bewegungsreduktion

+ Deckung (mittelfristig) « ,Magnetwirkung®

+ Randstrukturen (kontextabhangig)

Zunahme an Freiflachen sorgt neben anderen Faktoren fur
-> Erhohung der Lebensraumkapazitat in Waldlebensraumen
- hohere Reproduktionsraten
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Chance oder Risiko fur den Waldumbau?
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Freiflachen: Chance oder Risiko fur den Waldumbau?

Naturverjungung haufig stammzahlreich und grofiflachig.
Rasches Hohenwachstum = Kurze Gefahrdungszeitraume.

Hohes Angebot an Nahrungsalternativen zur Waldverjungung.
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Freiflachen: Chance oder Risiko fur den Waldumbau? F“

Risiko: .Magnetwirkung” von Freiflachen (insbesondere bei weniger attraktiver
Landschaftsmatrix).

Hohe Nutzungsintensitat von Freiflachen = Verzogerte Wiederbewaldung und
Entmischungseffekte in der Naturverjungung.

Anstieg der Lebensraumkapazitat furs Rehwild bei gleichzeitig erschwerter Bejagung.
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Verbisseinfluss auf Freiflachen FV\

For. Snow Landsc. Res. 77, 1/2: 161-170 (2002) 161
Impact of browsing ungulates on plant cover and tree 607 i :géggi‘;rfg})gw
regeneration in windthrow areas . 0 Exclosure 2000
o 0 Control 2000
Josef Senn, Ueli Wasem and Oswald Odermatt %ﬂ
= 407
WSL Swiss Federal Research Institute, Ziircherstrasse 111, CH-8903 Birmensdorf, Switzerland. §
josef.senn@wsl.ch; ueli.wasem@wsl.ch; oswald.odermatt@wsl.ch E _
A, 30
[13] 5 1
: . 5 501
— Analyse der Vegetationsentwicklung auf o 20
Windwurffldchen 10
— Vergleichsflichenpaare:
Wildeinfluss vs. Wildausschluss 0 8 ., = |
2 i oz = s = £ » = Z
= 2 £ £§§ 235°% 532 3
. . . . o Wl = E=“: 2 [ =]
« Zwischen 1997 und 2000 keine signifikanten 3 2 £ % gz 8 5T & E E3Ev
3 2 & £ 388 S8& & 2888

Unterschiede feststellbar Ground Cover Types
* Wildeinfluss zwischen 1990 - 19977
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Wildeinfluss im Waldbestand vs. Freiflache F“

T,
§ Forest Ecology and Management ek b el
__E&& Vaolume 255, Issues 3—4, 20 March 2008, Pages 1179-1185
ELSEVIER
3 1 (c) Habsburg a 2, (d) Muentschemier
) : g & o
Resource selection by roe deer: Are windthrow Z 2 " A D Summer 2001
N 1 o 1 inter / i
. . ~ & a N & W Spring 2002
gaps attractive feeding places? g a % | J
€ 21/ s 21
Barbara Moser * ° O =, Martin Schiitz *, Karin E. Hindenlang * 1 E’ k2 T a o =
I s a
5 df — % s
Show more ~ s % g - | a
b4 b b | k<) | & a a
+ Addto Mendeley «f Share 99 Cite é b g 31 ab
S E ‘
https:(/doi.orgf10.1016/j.foreco.2007.10.023 » Get rights and content » 14 = =) ‘ 2 &l II b
[ ] Me 27 27 27 18 18 18 10 8 8 n= 10 10 10 10 10 10 6 0 0
Forest Unclearedgap Cleared gap Forest Uncleared gap Cleared gap
H 1€l ~ ~ Fig. 2. (a, b) Vegetation cover (sum of percentCover of all plant species: may exceed 100% as species can oVerispyrand (¢, d) number of browsing marks in different
- vergle'Ch Von FrelfIaChe und FIaChen forest structure types and scasons (mean + S.E.). Different letters indicate significant differences between mean values based on pairwise two-sided rank tests. Only
. . differences between forest structure types within the same scason (Wilcoxon rank sum test) and between seasons within the same forest structure type (Wilcoxon sign
im Bestandesinneren s i) etk

— Indikator: Nutzungspriiferenz

* Keine signifikanten Unterschiede zwischen Bestand und Freiflache

* Nutzung vor allem von Struktur der Bodenvegetation und Vorkommen von Geophyten
abhangig

 Nahrwert der Pflanzen auf Freiflachen geringer als im Waldbestand
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Totholz und Wildeinfluss F“

r 508
FOREST
4

.
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Forest Ecology and Management
Volume 508, 15 March 2022, 120050

)
-
=

Deadwood retention in forests lowers short- Windthrown elements: a key point improving
term browsing pressure on silver fir saplings by

microsite amelioration and browsing
overabundant deer _ _
protection to transplanted seedlings

onas Hagge*® 0 =, |6rg Miiller ® <, Claus Bssler ®, Samantha Susanne Biebl 2, Roland Brandl ¢,
Matthias Drexler %, Axel Gruppe ?, Stefan Hotes ¢, Torsten Hothorn |, Peter Langhammer &,
Hans Stark ", Roland Wirtz ', Veronika Zimmerer 3, Atle Mysterud J

Davide Marangon 2, =, Niccolo Marchi, Emanuele Lingua

[15] [16]

Experiment: Experiment:

— grof3réiumig in Siiddeutschland — Bergwald in den italienischen Alpen (1500-1900 m ii.NN)

— 0-4 Baumkronen pro Plot — 3 kleinstandértliche Varianten (2x mit Totholz, 1x ohne TH)

— 5 gepflanzte WeifStannen — Wildlinge: Vogelbeere, Buche, Léirche, Fichte, Tanne

* Wildverbiss nimmt mit zunehmendem * Totholz auf Schadflachen reduziert den
Totholzanteil auf der Flache ab. Wildeinfluss und verbessert kleinstandortlich

* Nagerverbiss nimmt mit zunehmendem den Wasserhaushalt.

Totholzanteil auf der Flache zu.
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Wildeinfluss im Waldbestand vs. Freiflache

Masterarbeit (2023)
von Maike Sauer

© Sauer Y 7 ; : ] | y . © Sauer
[17]

18 Flachenpaare im Hochschwarzwald a 10 Plots (je 10 m?)

* Verbissaufnahmen an jungen Baumen
» Abstande zu Waldrand und Weg, Alternativasung am Plot, Anteil Kalamitatsflache als
Indikator fur die Lebensraumgute

-> Keine signifikanten Unterschiede zwischen Waldbestand und Schadflache gefunden
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/wischenfazit aus der Literatur F“

bisher

» Keine signifikanten Unterschiede zwischen Waldinnenflachen und
Freiflachen bzgl. Nahrungsangebot und Wildeinfluss.

aber
* bisher wenige Studien zum Thema

* in der Regel keine Berucksichtigung von
—Wildvorkommen und -dichten
—Jagdlichen Einflussgrofsen
—Lebensraumkontext
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Weiterer Forschungsbedarf F“

Masterarbeit Marius Layher (2023)

Weitere mogliche Einflussgrof3en auf die Verbisswarscheinlichkeit auf
Freiflachen:

* Relative Rehwilddichte (Fotofallen)
* Nahrungsverfugbarkeit auf Bestandesebene

* Menge des vorhandenen Totholzes (Rehwilddichte und Verbiss)
* Nahe zur nachsten Dickung
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Handlungsempfehlungen fur die Praxis (1) F“

Lebensraume auf Landschaftsebene attraktiver gestalten:
- Aufwertung von Offenlandflachen (v.a. im Winterhalbjahr)
- Auflichten von dichten, dunklen Waldbestanden

—> Attraktivitat von Freiflachen als Rehwildlebensraum sinkt mit zunehmender
Attraktivitat der ,Lebensraummatrix”
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Handlungsempfehlungen fur die Praxis (2) F“

Totholz (wo moglich) belassen
- Liegendes Totholz kann Verbissbelastung senken (Barrierewirkung)
- Positive Auswirkung auf Mikroklima

[l O pixabay
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Handlungsempfehlungen fur die Praxis (3)

Schwerpunktbejagung von Rehen funktioniert

i

X

17.11.2011'= 29.11.2013
Anteil. Wald: 28 %

17.11.2011 - 14.07.2012
Anteil.Wald: 64 %

- Entnahme von einzelnen Rehen auf Freiflachen kann Verbissbelastung zeitweise senken.
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