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Baumarteneignungs-Beurteilung
Entscheidungsgrundlage für die Baumartenwahl
Bestimmende Faktoren

• Klima
• Großräumig, regionalisiert
• Langfristig

• Boden
• Wasserhaushalt
• Nährstoffe

• Konkurrenz
• Leistung (Forstliches Kriterium)
• Risiko durch Störungen

• Abiotisch: Feuer, Sturm, Dürren
• Biotisch: Schadereignisse (Insekten, Pilze,Tiere, 

andere Pflanzen)

•  Forstliches Management
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Ökol. Eignung

Vitalität, 
forstl. Ertrag
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forstliches risikomanagement.de

Ökol. Eignung

Anbau-Risiko

Vitalität, 
forstl. Ertrag

Herausforderung 
Klimawandel

Dynamische, starke 
Änderungen; große 
Auswirkungen



Das Projekt MultiRiskSuit
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Verfahren und Modelle
• >20 „Wirkmodelle“

• Baumarteneignungs-Beurteilung: Länderverfahren

Innovation
• Länderübergreifender Vergleich! 

• Klimadynamische Abschätzung der 
Zukunftsfähigkeit von Baumarten und 
Baumartenmischungen 

• Verbesserte multikriterielle Eignungsempfehlungen

 Profitieren von der Vielzahl der Ansätze!



Synopse Bundesländerverfahren
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Eingangs-
variablen • z.B. Vegetationszeitlänge

Ableitungs-
verfahren • z.B. Klassifikation

Indikatorwert • z.B. Klasse 1-5

Eignungs-
komponente • z.B. Klimastufe

Baumarteneignung/Mischbestandstyp

Wie wird die 
Baumarteneignung 
methodisch
hergeleitet?

Kombination mehrerer Komponenten
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Welche 
thematischen 
Eignungsaspekte 
werden 
berücksichtigt?
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Wie wird der 
Klimawandel in 
den Verfahren 
berücksichtigt?

statisch vs. klimasensitiv
gutachterlich vs. datengetrieben

Klimaprojektionen
(Zeitraum, Emmisionsszenario, Klimamodell)

Einzelszenario vs. Ensemble

Eignungskomponenten

METHODEN

DATEN



Zielgrößen der Eignungsbeurteilungen
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Mischungsanteil
(Stellung im Bestand)

Anbaurisiko
(Ausfallwahrscheinlichkeit)

Eignung
(Vitalität, 
Leistung)



Zielgrößen der Eignungsbeurteilungen
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Anbaurisiko
(Ausfallwahrscheinlichkeit)

Eignung
(Vitalität, Leistung)



Eignungsaspekte und Herleitungsmethoden
Zusammenschau aller Flächenbundesländer
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Klimatische Eignung

Wasserhaushalt

Nährstoffversorgung

Mortalitätsrisiken

Naturnähe

Leistung

Waldbauliche
Aspekte

2 4 6 8 10 Anzahl Verfahren
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• stark modellgestützt und systematisch

• in allen Verfahren vertreten
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• mehrheitlich nicht-standardisiert

• schwächere Berücksichtigung



Klimasensitivität der Methoden
Zusammenschau aller Flächenbundesländer
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Klimatische Eignung

Wasserhaushalt

Nährstoffversorgung

Mortalitätsrisiken

Naturnähe

Leistung

Waldbauliche
Aspekte

klimasensitiv

teils klimasensitiv

2 4 6 8 10 Anzahl Verfahren



0 1 2 3 4 5

Einzelszenario

mehrere Einzelszenarien

Klimaensemble

Klimadaten in den Verfahren

Berücksichtigung von 
Unsicherheit der 

Klimaprojektionen für die  
Baumarteneignung
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Zum Nachlesen

https://afsv.de/index.php/waldoekologie-landschaftsforschung-und-naturschutz/heft-22-2024
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https://afsv.de/index.php/waldoekologie-landschaftsforschung-und-naturschutz/heft-22-2024
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• Vorgehen
• Bundesweites BWI-Punktenetz (bis zu 4x4km²)
• Nachbarschaftsregionen (r=25km, 250x250m²)
• Verwendung aller länderspezifischen Modelle

• Aktueller Stand (nach 3 von 5 Jahren)
• Synopse Länderverfahren
• Ganz frisch: Ergebnisse der >20 Wirkmodelle
• Ganz frisch: Ergebnisse aller Länderverfahren zur BAE

: Übersicht

©FVA-BW
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: Beispiel

©FVA-BW
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Vielen Dank für die Aufmerksamkeit!
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fva-bw.de/multirisksuit

Hier geht‘s zur Projektwebseite


